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Tisztelt Polgarmester Ur!

A Lechner Tudéskézpont honlapjan a telepiilés telepiilésképi rendeletének szakmai
‘véleményezését kérte a telepiilésfejlesztési koncepeiérol, az integralt telepiilésfejlesztési -
stratégiardl és a telepiilésrendezési eszkizokrél, valamint egyes feriiletrendezési sajatos
jogintézményekrsl sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (a tovdbbiakban: EIjR) 43/A. §
(6) bekezdés c) pontja alapjan.

A ,Bataszék Varos Onkormanyzata Képvisel§-testitletének .../2017. (......) énkorményzati
rendelete a telepiiléskép védelmérsl” szolo tervezett rendeletet attanulmanyoztuk melyre
az alabbi szakmai véleménytadjuk. - - -

Szakmai megéallapitasok:

A résziinkre megkiildott rendelet tervezet, részletes, igényes, szép munka. A rendelet
tervezet elfogadasat javasoljuk szakmai véleményiink figyelembe vétele mellett.

A tervezett rendelet 3. § tartalmazza az értelmez6 rendelkezéseket. Kérjiik azon
meghatarozésokat tdrolni, melyek magasabb szintli jogszabalyban definidlva vannak.

Az egyes sajatos épitmények, mitérgyak elhelyezése, kialakitdsa alcim alatt a 23. §-ban a
tervezett rendelet megallapit az ELjR. 23/G. § a), és b) pontja szerinti a teljes telepiilés
ellatasat biztositd felszini energiaellatési és elektronikus hirkdzlési sajatos épitmények,
miitargyak elhelyezésére elsésorban alkalmas, és els¢sorban nem alkalmas terilleteket is.
Felhivjuk a figyelmét, hogy az ElR. 23/G. § <) pontja szerint a helyi védelemmel érintett
teriileteken a sajatos épitményekkel, miitirgyakkal kapcsolatos anyaghasznalatra
vonatkozé kivvetelményeket is meg kell dllapitani.

A rekldmhordozokra és a tdjekoztatd eszkdzokre vonatkozo teleptilésképi kovetelmények
alcim alatt a tervezett rendelet 24. § elbirasaiban az ELR. 23/H. § (2) bekezdésében
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megfogalmazott telepiilésképi kovetelménykeént a reklamok méretére, a reklamkozzététel

[

rekldmhordozékra meghatarozott altaldnos formai kdvetelmények figyelembevételével a
reklamhordozok killonds formai kovetelményeire, tovabba az egyéb miiszaki
berendezések formai kovetelményeire, az elhelyezheté reklamhordozdk és egyéb miszaki
berendezések szamra az elhelyezhetd rekldmhordozék és egyéb miiszaki berendezések
anyaghasznalatdra hatdrozhaté meg kovetelmény. Javasoljuk a rendelet kiegészitését az
ElR. 23/H. § (2) bekezdésében foglalt el6irasainak megfelelten.

A telepiﬂéékép védelmérsl szolo 2016. évi LXXIV. trvény 11/B. § (4) bekezdése szerint a
telepiilésképi rendelet vagy a 2. § (2a) bekezdés szerinti jogszabaly legfeljebb évente
dsszesen tizenkét naptari hét idészakra eltérést engedhet az (1) és (2) bekezdésben, tovabba
az e torvény végrehajtasdra kiadott korményrendeletben meghatdrozott tilalmak és
kovetelmények alol, ha a telepiilés szempontidbdl jelentSs valamely eseményrdl vald
tajékoztatds érdekében az sziikséges. Itt kizarblag a telepiilés szempontjabol jelents
eseményrdl valo tdjékoztatas érdekében lehet eltérni, nem minden szabdly tekintetében. A
rendelet tervezet 28. § (2) bekezdésének megfogalmazasat kérjiik javitani.

A rendelet tervezet 32. § (1) bekezdésében hivatkozas torténik a (2) bekezdésre. A
hivatkozas nem megfelels, kérjiik annak javitisat. '

A telepiilésképi véleményezési eljardsba kizarolag az épitési engedélyhez kotitt épitési
tevékenységek keriilhetnek. A rendelet tervezet 32. § (1) bekezdés a) és b) pontjaban
foglaltak szerint lehet olyan épitési tevékenység is, mely egyszeri bejelentéshez kotott,
illetve lehet olyan épitési munka is, mely nem kotott épitési engedélyhez. Kérjitk a
megfogalmazds javitisat.

‘A rendelet tervezet 34. § (1) bekezdésének megfogalmazasat javasoljuk javitani. A

telepiilésképi bejelentési eljarasba kizarolag olyan épitési munkak kore rendelhet6, melyek
nem kotottek épitési engedélyhez, illetve egyszerti bejelentéshez. A tervezetbe leirt épitési
munkak nem egyértelmtien épitési engedély nélkiil végezhetbek, gondolva a 4,5 méteres
gerincmagassagi megkotésre.

A rendelet tervezet 34. § (2) bekezdésében az informéaciods célit berendezések esetében irja
elé a telepiilésképi bejelentési eljarast. A reklamok és reklamhordozok tekintetében a
magasabb szintli jogszabélyi el6irds szerint a telepiilésképi bejelentési eljardst le kell
folytatni, kérjitkk ennek szerepeltetését a rendeletben.

Jogszabéalyszerkesztéssel kaPcsolatos megallapitasok

1. A jogszabalyszerkesztésrél szolo 61/2009. (XIL 14.) IRM rendelet (tovabbiakban: IRM
rendelet) 54. § (1) bekezdése szerint a nem eredeti jogalkotoi hataskérben megalkotni
tervezeit rendelet bevezet$ részében egyértelmtien meg kell jeldIni a jogszabaly egyes
rendelkezéseinek a megalkotasihoz szitkséges valamennyi olyan felhatalmazé
rendelkezést megallapité jogszabalyi rendelkezést, amely alapjan a rendeletet kiadjak.



Az IRM rendelet 55. § (1) bekezdése alapjan a bevezeté részben a rendeletalkotasra
felhatalmazést adé rendelkezés vagy az eredeti jogalkotéi hatdskirt megallapito
rendelkezés utan meg kell jeldIni azt a feladatkdrt megallapitd jogszabalyi rendelkezést,
amely alapjan a jogszabalyt kiadjak.

Az IRM rendelet 55. § (5) bekezdése rogziti, hogy az tnkorményzati rendelet bevezeté
részének a megszdvegezésekor az dnkormanyzat feladatkoreként az Alaptorvény 32. cikk
(1) bekezdés megfelels pontjat, a helyi Snkormanyzatokrél sz616 torvénynek a feladatkort
megéllapité rendelkezését vagy mas torvénynek a feladatkdrt megalilapito rendelkezését
kell feltiintetni.

A tervezet bevezeté részében a rendeletalkotésra felhatalmazdst ad6 valamennyi
rendelkezést, valamint a feladatkért megallapito jogszabélyi rendelkezéseket is fel kell
tiintetni.

A feladatkort megallapitd jogszabélyi rendelkezések a Magyarorszag Alapttrvénye 32.
cikk (1) bekezdés a) pontja és Magyarorszag helyi dnkormanyzatairdl szold 2011. évi
CLXXXIX. térvény (tovabbiakban: Motv.) 13. § (1) bekezdés 1. pontja.

A tervezet bevezetd része a feladatkort megallapité rendelkezések kozott nem jeloli meg
az Motv 13. § (1) bekezdes 1. pont]at

A fen’uekre tekmtettel a tervezet bevezeto részében a feladatkort megallaplto
rendelkezések megfeleld kiegészitése szitkséges.

2. A tervezet 3. §-a értelmez6 rendelkezéseket rogzit, fogalommeghatdrozasokat tartalmaz,

melyek kapcesan az alabbi észrevételek tehetSek.

Magyarorszag Alaptorvénye 32. cikk (3) bekezdése alapjan az onkormanyzati rendelet mas
jogszaballyal nem lehet ellentétes.

A ;ogalkotasrol 57616 2010, évi CXXX. ‘torvény (tovabbiakban: Jat.} 3. §-a értelmében az

azonos vagy hasonlé életviszonyokat azonos vagy hasonlé moédon, szabélyozéasi
szintenként lehetdleg ugyanabban a jogszabalyban kell szabalyozni. A szabélyozas nem
Iehet indokolatlanul psrhuzamos vagy tébbszintl. A jogszabdlyban nem ismételhetd meg
az Alaptdrvény vagy olyan jogszabdly rendelkezése, amellyel a jogszabaly az Alaptdrvény
alapjan nem lehet ellentétes.

Az IRM rendelet 70. § (1) bekezdése szerint a felhatalmazas alapjan kiadott jogszabaly
tervezetében alkalmazott fogalom a felhatalmazé rendelkezést tartalmazo jogszabalyban
értelmezett fogalomtdl eltéréen nem értelmezhets, és az értelmez$ rendelkezés nem
ismételhetd meg.

Fentiek alapjan a tervezet3.§ 1., 4., 5, 6., 8., 9., 10, 11., 13, 14, &s 15. pontjaiban rogzitett
fogalmak meghatérozasara Jat, 3. §-a és'az IRM rendelet 70. § (1) bekezdése ellenére kertilt
sor, ezért azok torlendéek a tervezet 3. §-a4bol.

Tajékoztatom, hogy az idézett jogszabélyhelyek alapjan ezen fogalmak megismétlésére
nincsen sziikség, illetve lehetéség.

Amennyiben a képvisel6-testiilet ezen fogalmak pontos definicidjat a tervezethez
kapcsoléddan rdgziteni kivanja, gy esetleg fiiggelékben val6 elhelyezésre van lehetdség.
Felhivom ré a figyelmet, hogy a fliggelék nem része az dnkorméanyzati rendeletnek, ezért
annak elfogadésa, modositasa fiiggetlen a rendelett6], az hatarozat forméjaban torténhet.



3. A tervezet 13. § (5) bekezdése értelmében amermyiben a (6) bekezdés szerinti igazolas
szerint az épitési tevékenység a kérelem szerint tartalommal késziilt el, az igazolds
kiadésatol kovets 30 napon beliil a tdmogatas teljes dsszege folyositasra keriil a kérelmezd
bankszamldjara torténé utaldssal.

A 13. § (6) bekezdés kimondja, hogy amennyiben a (6} bekezdés szerinti igazolds szerint az
épitési tevékenység nem a kérelem szerinti lartalommal késziilt el, az onkormanyzat a -
tamogatdst nem foly6sitja. A 13. § (3) bekezdése tartalmazza a timogatas feltételeit.

Megallapithato tehat, hogy a tervezet 13. § (5) bekezdésében a (6) bekezdés tévesen lett
megjeldlve, a helyes hivatkozas a (3) bekezdés.

Tovabba, a tervezet 13. § (6) bekezdésében a (6) bekezdés szintén tévesen lett
megjelblve, igy a fentiek alapjan a helyes hivatkozas a (4) bekezdés.

4. A tervezet 17. § (2) bekezdés f) pontja ea) alpontot tartalmaz, tobb alpontra nem
tagozodik.

Az IRM rendelet 46. § (1) bekezdése szerint a szakaszt és a bekezdést pontokra kell tagolni,
ha a szakaszba vagy bekezdésbe foglalt mondat felsorolast tartalmaz, a felsorolds barmely
két eleme kozott azonos logikai kapcsolat all fenn, és ez a jogszabaly attekinthetségét
elgsegiti. A (2) bekezdés értelmében alpontokat akkor kell alkalmazni, ha a szakaszba vagy
bekezdésbe foglalt mondat olyan felsorolast tartalmaz, amelyben a felsorolas elemei
kozotti logikai kapcsolatra utald killonbdzé kotdszavak egyiittesen fordulnak el6, vagy a
szakaszba vagy bekezdésbe foglalt mondat olyan felsorolast tartalmaz, amelyben az (1)
bekezdés alapjan pontokat kell kialakitani, és legalabb egy pont egyméssal azonos logikai
kapcsolatban 4116 elemekbé! 4116 felsorolast tartalmaz.

Fentiek alapjan a 17. § (2) bekezdés f) pontja az ea) alponton kiviil mas szabalyozast
nem tartalmaz, igy javasoljuk az ea) alpont torlését.

5. A tervezet 18. § (2) bekezdés a) pont]a szermt a teriileten lapostetts epulet épitése tilos.

Az IRM rendelet 3. § (2) bekezdese- klmond]a, hogy a jogszabély tervezetében a normativ
tartalmat jelen idejfi kijelenté mondattal, egyes szam harmadik személyi megfogalmazas
alkalmazdsaval kell kifejezni.

Tekintettel arra, hogy a tervezet 1. § (4) bekezdése a ,tilos” kifejezést haszndlja, nincs
dsszhangban az IRM rendelet 3. § (2) bekezdésében foglaltakkal. Az &sszhang
megteremtésérdl gondoskodni kell a megfelelé (kijelenté mondattal, egyes szém
harmadik személyti) megfogalmazas alkalmazasaval. -

Ugyanezen ok miatt javitandé a tervezet 18. § (2) bekezdés ¢) pontja, 19. § (2) bekezdés a)
és d) pontja, 20. § (2) bekezdés a) és d) pontja, 21. § (2) bekezdés a) és d) pontja, 22. § (2}
bekezdés g) pontja, 23. § (1} bekezdés ¢} pontja, 27. § (5) bekezdés a) és b) pontja, 29. § (2)
bekezdése.

6. A tervezet 25. §-anak (1) bekezdése csak egy a) pontot tartalmaz, tébb pontra nem
tagozodik.



A 4. pontban kifejtettek alapjan a 25. § (1) bekezdése az a) ponton kiviil tovabbi
szabalyozast nem tartalmaz, ezért javasoljuk az a) pont megjelolés elhagyasat.

7. A tervezet 39. §-a szerint ez a rendelet az elfogaddst kvetd napon lép hatalyba.

Az IRM rendelet 1. melléklet 9. pontja a hatdlyba léptetd rendelkezés szévegezése
szabélyait tartalmazza. A 9. pont 9.2. alpontja a hatalyba lépés idSpontja tekintetében a
9.2.1. pontban rdgziti, hogy a hatélybalépés idépontjanak meghatarozédsa a kihirdetéshez
képest a kihirdetését kovets [{valahanyadik} napon.

A fentiekre tekintettel a tervezet 39. §-a, azaz a hatdlyba lépteté rendelkezés szovegezése
nem felel meg az IRM rendelet 9.2.1. pontjanak, ezért megfeleléen javitani szitkkséges. [A
helyes szévegezés: A rendelet a kihirdetését kvetd 15. napon 1ép hatalyba.]

- 8. A tervezetben az alcimek szamozasa nem folyamatos. Tekintettel arra, hogy az VIIL
fejezet 17. alcime utdn a IX. fejezet alcime is 17-sel kezd 6dik.

"A 4. pontban kifejtettek alapjan és az IRM rendelet 41. § (1) bekezdése szerint a
jogszabélytervezet attekinthetsége érdekében az ugyanazon jogintézményt szabalyozo
szakaszokat egybefoglalé 6nallo szerkezeti egységként alcimek alakithatoak ki. Az IRM
rendelet 41. § (2) bekezdése alapjan egyetlen szakaszt magaban foglal6 alcim csak akkor
alakithaté ki, ha az (1) bekezdés szerint tagolds miatt a jogszabaly szerkezetének
~ egységessége érdekében az szitkséges. _

A fent kifejtettek alapjan a tervezetben az .alcimek sziamozasinak folyamatosnak kell
lennie, ezért a tervezet IX. fejezetében ,Hatilybalépés” lesz a 18. alcim. Ennek
megfelelden a tervezet tovabbi alcimeinek szamozasat is megfelelden javitani kell.

9. A tervezet 40. §-a a helyi épitési szabalyzatr6l sz6l6 10/2004. (VIL 1.) KTR. rendelet
hatélyat veszté rendelkezéseit sorolja fel, amely tartalmazza a 3. figgeléket is.

A 2. pontban kifejtettek alapjan, a fiiggelék nem része az dnkormanyzati rendeletnek,
_annak elfogadasa, modositasa fiiggetlen a rendelettél, az hatdrozat formajéban torténhet,
ezért a 3. fiiggelék torlése szitkseges.

A tervezet szabalyozasbeli tartalmaval kapcsolatos megallapitasok

10. A tervezet 10. alcim ,, Az egyes sajatos épitmények, miitdrgyak elhelyezése, kialakitasa”
alatt szabalyozza az utcabutorok kialakitdsara vonatkozé kovetelményeket.

Javasoljuk, hogy a 11. alcim alatt szabélyozza az utcabtutorok kialakitasira vonatkozo
kovetelményeket, mivel azok a reklam, reklamhordozékat tartdé berendezések
elhelyezésére vonatkoznak.

11. A telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a
telepiilésrendezési  eszkozokr6l,  valamint  egyes  teleptilésrendezési  sajatos
jogintézményekrél sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet (tovabbiakban: Korm. rendelet)
25. §-a a szakmai konzultdciérol tartalmaz rendelkezéseket. A Korm. rendelet 25. § (5)
bekezdése kimondja, hogy a (4) bekezdés szerinti konzultdciérol a konzultdcié felel6se
emlékeztetst készit, amelyben rogziteni kell a felvetett javaslatok lényegét, valamint az
dnkormanyzati f6épitész vagy a polgérmester Iényeges nyilatkozatait. '



A tervezet 31. § (4) bekezdése szerint a kérelmezs, illetve az ltala megbizott tervezd a
szakmai konzultdcié soran elhangzottakrol emlékeztetSt készithet, melyet szerkeszthetd
formatumban, ellenjegyzés céljabél meg kell kiildenie az Irodavezetének, aki azt
haladéktalanul tovdbbitja a F6épitésznek.

Megéﬂapithafé, hogy a tervezet 31. § (4) bekezdése nincs dsszhangban a Korm, rendelet
25. § (5) bekezdésében foglaltakkal, mivel a tervezet csak lehettségként emliti az
emlékeztets készitését, ugyanakkor a Korm. rendelet kitelez6 feladatként jeltli meg.

12. A Korm. rendelet 26/A. § (3) bekezdése kimondja, hogy az épitészeti-mtiszaki
dokumentéciénak a véleményezéséhez milyen munkarészeket kell tartalmaznia.
Megéllapithatd, hogy az épitésiigyi és épitésfeliigyeleti hatdsdgi eljarasokrol és
ellendrzésekrdl, valamint az épitésiigyi hatdsagi szolgaltatasrél szold 312/2012. (XI. 8.)
Korm. rendelet 8. melléklete rogziti az épitészeti-miiszaki dokumentacié tartalmat és
annak munkarészeit, melyek atfedést mutatnak a tervezet 33. § (3) bekezdésében
felsoroltakkal.

Tekintettel arra, hogy dnkorményzati rendelet magasabb szintii jogszabaly rendelkezéseit
nem ismétetheti meg ~ valamint a szabalyozasi lefedettség okan nem is indokolt - a
tervezet 33. § (3) bekezdésének torlését javasoljuk.

13. A tervezet 15. alcime a telepiilésképi bejelentési eljaras rendelkezéseit tartalmazza.

A Korm. rendelet 26/B.-§ (2} d) és e) pontja szerint a bejelentés tartalmazza a-tervezett
épitési tevékenység, reklamok, reklamhordozok vagy rendeltetésvaltoztatas helyét, a telek
helyrajzi szamaét, az épitési tevékenység elvégzése, a rendeltetésvaltoztatds megvalositasa
vagy a reklamok, rekldmhordozok elhelyezésének tervezett idétartamat. A Korm. rendelet
26/C. § a) és b) pontja szerint a polgarmester a bejelentést kovets 15 napon beliil hatdsagi
hatérozatban a tervezett épitési tevékenységet, reklam, reklamhordozé ethelyezését vagy
rendeltetésvaltoztatist — feltétel meghatdrozdsival vagy anélkiil - tudomaésul veszi,

- megtilja - az -épitési - tevékenységet, - reklam, - reklamhordozé—-ethelyezését vagy - o

rendeltetésvaltoztatds megkezdését, és - a megtiltds indokainak ismertetése mellett -
figyelmezteti a bejelentét a tevékenység bejelentés nélkiili elkezdésének és folytatasanak
jogkovetkezményeire. A Korm. rendelet 26/D. § b) pontja kimondja, hogy a polgdrmester
ellenérzi a bejelentési kotelezettség teljesitését és a bejelentett tevékenység folytatdsat, és ha
bejelentési eljards lefolytatdsanak elmulasztasat észleli, a tevékenység folytatasit a
bejelentési eljaras sordn megtiltotta vagy azt tudomésul vette, de attél eltéré végrehajtast
tapasztal, rekldm, reklamhordozé elhelyezése esetén 15 napon beliil értesiti a f6varosi és
megyei kormanyhivatalt. 7
Megallapithatd, hogy a tervezet 34. § (2) és (6) bekezdései, a 35. § a) és b) pontjai,
valamint a 36. § b) pontja nem tartalmazza valamennyi reklam és reklamhordozdéra
vonatkozodan a bejelentési eljaras lefolytatasat. _ '

A fentiek alapjan a tervezet médositandé, mivel csak az informacios céld berendezés,
tajékoztatasi eszkoz elhelyezése tekintetében szabélyoz bejelentési eljarasi kotelezettseget
ezzel sztikitve a bejelentési eljaras koteles tevékenységeket.

14. A tervezet 37. § (2) bekezdése szerint a telepiilésképi kitelezési eljaras hivatalbél indul,
azt a Polgarmester a kozigazgatdsi hatdsagi eljarasrél és szolgéltatdsrol szolod torvény
szabalyai szerint folytatja le.



- A Korm. rendelet 26/E. §-a alapjan a polgarmester a helyi énkorményzati rendeletben
meghatdrozott telepiilésképi kovetelmények teljesitése érdekében a kozigazgatasi hatosagi
eljarasrol és szolgaltatasrol sz6lo torvény szabalyai alapjan - hivatalbol vagy kérelemre -
kotelezési eljarast folytat le és szitkség esetén kotelezést bocsat ki

Fentiek alapjan a tervezet 37. § (2) bekezdése a telepiilésképi kotelezési eljaras
meginditisanak modja tekintetében modositandé.

Tovabba javasoljuk az altalanos kozigazgatdsi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvényre
valé hivatkozast a kizigazgatasi hatosdgi eljards és szolgéltatas 4ltalanos szabalyairol sz6lo
2004. évi CXL. torvény helyett, mert a Ket. 2018. ]anuar 1-jével hatalyon kiviil helyezésre
keriil,

15. A Tviv. 12. § (2) bekezdése alapjdn felhatalmazdst kap az dnkormanyzat képviseld-
testiilete, hogy a telepiilésképi rendeletben &llapitsa meg az a)-h) pontban régzitetteket.

A Tvtv. 1. § a) pontja és a 2. § (2) bekezdése értelmében a teleptiléskép védelmének elemei
egy Onkormanyzati rendeletben, a teleptilésképi rendeletben szabalyozandék, melynek
tartalmi elemeit a Tviv. 12. § (2) bekezdése taxativ modon meghatdrozza,

A Tvtv, 12. § (2) bekezdés b) pontja alapjan felhatalmazist kap az Onkorményzat
képvisel-testitlete hogy - a (2a) bekezdés szerinti jogszabalyok hatdlya ald tartozo
telepiilésképi szempontbdl kiemelt jelent6ségli, egyedi telepiiléskép-védelem alatt 4llo
teritlet kivételével - a telepiilésképi rendeletben dallapitsa meg az Onkormanyzati
tamogatasi és Oszténzd rendszer részletes tartalmat,

A Tvtv. 12. § (2) bekezdés f) pontja alapjan felhatalmazast kap az onkormanyzat kepv1selo—
testiilete telepiilésképi rendeletben 4llapitsa meg a telepiilésképi kotelezettség megszegése
és végrehajtdsa esetén alkalmazhat6 birsag esetkoreit, a tOrvény keretei kOzOtH mértékét,
kiszabasdnak és behajtasanak modjat.

A Tvtv. 12. § (2) bekezdés h) pontja alapjan felhatalmazast kap, hogy a helyi
onkorményzat illetékességi teriiletén létesithet6 reklamhordozdk szdmat, megjelenésiik
~ kiilonds formai (mitszaki) kovetelményeit a telepiilésképi rendeletben allapitsa meg.

Megallapithaté, hogy a tervezet 38. §-a a telepiilésképi birsag kiszabasanak osetkoreit 6s

mértékét szabalyozza, azonban a Dbirsdg behajtdsénak modjara vonatkozodan
rendelkezéseket nem tartalmaz. A tervezet szintén nem szabdlyozza az Onkorményzat
illetékességi teriiletén létesithetd reklamhordozok szamat.

A szabélyozasbeli tartalmi hidnyossdg megsziintetése érdekében a tervezet kiegészitendd
a Tvtv. 12. § (2) bekezdés b), f) és h) pontja szerinti részletszabalyokkal, melyek
tekintetében a képvisel§-testiilet rendeletalkotdsi felhatalmazast kapott.

16. A tervezet 38. § (5) bekezdése alapjdn a jogersen kiszabott és be nem fizetett
telepiilésképi birsdg adék moédjara behajtand6 koztartozasnak mindsiil.

Az adozas rendjérél szolé 2003, évi XCIL térvény (tovabbiakban: Art) 4. § (2) bekezdése
rogziti, hogy a végrehajtds és az ezzel Osszefiiggd nyilvantartas tekintetében e tdrvény
rendelkezéseit kell alkalmazni azokra a kéztartozasokra, tovabba igazgatisi és birdsagi
szolgaltatds dfjaira, amelyekre torvény az adok modjara valé behajtast rendeli el (adok
modjara behajtandé koztartozés).

Az Art. 4. § (2) bekezdése alapjan adék moédjara behajtandé koztartozassa csak torvény - és
nem Onkormanyzati rendelet - mindsithet koztartozast. A Tvtv. azonos targyua
rendelkezést a Korm. rendeletben kijelslt hatosag (kormanthatal) és a kozterulet—
feltigyelet altal kiszabott birsag esetében szabalyoz. '



Fentiekben kifejtetiek alapjan a tervezet 38. § (5) bekezdése a telepiilésképi birsagot nem
mindsitheti adok modjra behajtandé koztartozasnak, igy ezen szabalyozas torlése
szitkséges. Ahhoz azonban, hogy a tervezet tartalmilag megfeleljen a Tvtv. 12. § (2)
bekezdés f) pontjanak, szitkséges rendelkezni a telepiilésképi kotelezettség megszegése és
végrehajtdsa esetén alkalmazhat¢ birsag behajtdsanak modjarol.

17. A Korm. rendelet 23/G. § ¢) pontja szerint a telepiilésképi rendeletben a telepiilésképi
szempontok figyelembevételével meg kell hatdrozni a helyi védelemmel érintett
teriileteken a sajatos épitményekkel, miitirgyakkal kapcsolatos anyaghasznélatra
vonatkozé kivetelményeket.

Megallapithaté, hogy a tervezet nem tartalmazza a Korm. rendelet 23/G. § ¢) pontja
szerinti tartalmi elemeket. A szabdlyozasbeli tartalmi hidnyossag megsziintetése
érdekében a tervezet kiegészitendé a hidnyz6 részletszabalyokkal.

Az allami f6épitészi hataskorben eljaré megyei kormanyhivatal illetékességét a fovdrosi és
megyei korményhivatalokrél, valamint a jardsi (fSvdrosi keriileti) hivatalokrél sz616 66/2015. (LIL
30.) Korm. rendelet 2. § (1} bekezdés, feladatdt és hatdskorét a fdépitészi tevékenységrol sz616
190/2009. (IX. 15.) Korm. rendelet 2. § (1) bekezdése és 7. § h) ponfja allapitja meg.

Szakmai véleményiinket az EljR rendelet 43/A. § (6) bekezdés c) pont eldirdsai alapjan
adtuk.

Szekszard, 2017. december 22.
Dr. Horvath Kalman kormanymegbizott nevében és megbizdsabdl

Tisztelettel:

A
Kadlicské Krisztian
allami féépitész




